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Sita ksiazki Ewy Majewskiej jest, jak we wszystkich jej pracach,
niezwykta erudycja filozoficzna, umiejetno$¢ osadzenia badanych
zjawisk w doskonale przemyslanym, pogtebionym kontekscie
filozofii spotecznej i politycznej. Jest to, co nalezy mocno
podkresli¢, filozofia zywa — mysl pracujaca w $cistym zwigzku

z badanga rzeczywistos$cia spoteczna, przekuta w praktyke takze
za sprawg doswiadczen Autorki, jej wtasnej aktywnosci nie tylko
naukowej, lecz takze spoleczne;j.

dr hab. Piotr Laskowski, prof. UW, wspotredaktor tomu Cata sita jakg czerpie
na zycie. Swiadectwa, relacje, pamietniki oséb LGBTQ+ w Polsce.

Na tle wspétczesnych badan kulturoznawczych, queer studies

i studiow nad panstwem ksigzka zajmuje pozycje wyjatkowa —
proponuje bowiem rewizje dominujacej w teorii queer krytycznej
konceptualizacji panstwa jako wytacznie represyjnej, zewnetrznej
wobec wspoélnoty struktury, podejmujac prébe jego krytycznej
~rewindykac;ji".
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dr Rafat Majka, autor TeraZniejsze przysztosci. Wspétczesne wyobraznie
lewicowe i wspotredaktor czasopisma naukowego ,Interalia”

Ewa Majewska — feministyczna teoretyczka kultury, profesorka
Uniwersytetu SWPS Warszawa, kierowniczka projektu
+Publiczni wbrew woli. Wytwarzanie podmiotu w archiwach
akgcji «Hiacynt»” (NCN 2022-25). Wyktadata w SWPS,

na UDK w Berlinie, UW i UJ, prowadzita projekty badawcze na:
Uniwersytecie Kalifornijskim w Berkeley, WM w Wiedniu,

ICI Berlin oraz UW. Jest autorka siedmiu ksigzek, w tym:
Feminist Antifascism (Verso, 2021), Kontrpublicznosci ludowe

i feministyczne (2018), Tramwaj zwany uznaniem (2017),

Sztuka jako pozér? (2013) oraz Feminizm jako filozofia spoteczna
(2009) i szeregu artykutéw. Zajmuje sie kontrpubliczno$ciami,
stabym oporem i dialektyka wolnosci.
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... nauka to podwazalny tekst i przestrzen wladzy...
Donna Haraway*

To wlasnie burza, ktorg bedziemy zbierac z wiatru zasianego przez
kapitalizm nadzoru, te bezprecedensowq forme surowego kapitali-
zmu, ktory z pewnoscig przyczynia sie do wygaszania zainteresowa-
nia demokratyczng perspektywaq, poniewaz skutecznie podporzadko-
wuje populacje swojej szeptanej aksamitnym glosem woli.
Shoshana Zuboff **

*  D. Haraway, Wiedze usytuowane. Przel. A. Czarnacka. Thinktank Feministyczny
2008 (przeklad zmieniony).
** S, Zuboff, Wiek kapitalizmu inwigilacji. Przel. A. Unterschuetz. Poznan: Wydaw-

nictwo Zysk i S-ka 2020, s. 587.






Wprowadzenie
Adam Bodnar

Preambula do Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 r. stanowi,
ze powinni$my by¢ ,pomni gorzkich doswiadczen z cza-
séw, gdy podstawowe wolnosci i prawa czlowieka byly
w naszej Ojczyznie famane”. Czesto zapominamy o tym
waznym fragmencie Konstytucji sformutowanym przez
twércow Konstytucji (w istocie w tym przypadku przez
S. Wilkanowicza i T. Mazowieckiego), a zaaprobowanym
w referendum przez obywateli RP. Tymczasem jest to
fundament systemu ochrony praw cztowieka w naszym
panstwie. Zgodnie bowiem z Konstytucja prawa maja by¢
zagwarantowane ,na zawsze’, a ich ochrona to jedno z za-
dan panstwa (art. 5 Konstytucji). Wynika to nie z naszych
zobowigzan miedzynarodowych, wysilku transformacyj-
nego, ratyfikowanych traktatow czy czlonkostwa w Unii
Europejskiej, lecz przede wszystkim z naszej trudnej hi-
storii i losu wielu ofiar.

Tym ,gorzkim do$wiadczeniem” byla realizowana w la-
tach 1985-1987 Akcja ,Hiacynt’, ktora objeta ok. 15 tys.
0s6b homoseksualnych. Milicja Obywatelska zbierala
dane na temat os6b homoseksualnych, nachodzita ich
w domach, wzywala na przestuchania, a czasami identy-
fikowala niektére osoby dla potrzeb wspélpracy ze Stuzba
Bezpieczenstwa. Na temat akcji ,Hiacynt” powstaly juz
filmy, reportaze, materialy naukowe, ale jak dotad nie byto
opracowania naukowego, ktére w tak gruntowny sposob
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siegaloby do archiwéw, analizowalo poszczegdlne mity
zwiazane z Akcja, a jednoczes$nie odnosito ja do wspoél-
czesnosci. Zatem Akcja ,Hiacynt” nie moze by¢ tylko za-
mknieta ,kartka z kalendarza” oraz lekcja edukacji oby-
watelskiej na temat represji sSrodowiska os6b LGBTQIA
w czasach PRL-u. Ona ma takze wspdlczesne znaczenie.

Cho¢ w Polsce doszlo do dekryminalizacji kontak-
téw homoseksualnych juz w 1932 r. (co bylo wyjatkowe
w 6wczesnej Europie), to jednak w rzeczywistosci PRL-u
wcigz sie unosit duch kryminalizacji. Bo jak dowodzi Ewa
Majewska, taki byt m.in. cel Akcji ,Hiacynt” — gromadze-
nie danych po to, aby przeciwdziata¢ zachowaniom krymi-
nogennym, zwiazanym np. z prostytucja. Srodowisko oséb
homoseksualnych byto zatem definiowane przez opresyjne
panstwo nie jak grupa spoleczna wymagajaca normalnego
wsparcia, zainteresowania, empatii, ale jak grupa przyna-
lezaca raczej do $wiata kronik policyjnych. Paistwo za-
tem musi ,chronié¢” spoteczenstwo przed potencjalnymi
zagrozeniami. Niestety ten duch myslenia przebija 40 lat
pozniej, takze we wspolczesnej Polsce, czego przykladem
byta homofobiczna retoryka w latach 2015-2023, przyjmo-
wanie uchwal samorzadéw lokalnych przeciwko ,ideologii
LGBT’, ale takze niedawny wyrok tzw. Trybunalu Konsty-
tucyjnego dotyczacy poszerzenia granic ochrony przed ho-
mofobiczna mowa nienawisci (sygn. Kp 3/25). Jeszcze dalej
poszli ostatnio Wegrzy, przyjmujac szereg ustaw i rozwia-
zan prawnych przeciwko promowaniu tresci zwigzanych
ze spoleczno$cia LGBT. Stowem, duch Akgji ,Hiacynt” jest
wciaz zywy, cho¢ przybiera inne formy i wymiar.

Autorka gromadzac materialy do ksiazki musiata sie do-
stownie przekopac przez rézne archiwa. Ale nie byla to
praca oczywista, gdyz okazalo sie, ze w archiwach IPN
mozna znalez¢ dokumentacje przekazana przez jedynie
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dwie komendy wojewddzkie Policji (na facznie 17 komend).
Wszystkie pozostate komendy posiadaja materialy z Akcji
»Hiacynt” w swoim wlasnym zasobie. Co wiecej, w niekto-
rych przypadkach sa one wcigz uzywane do biezacej pracy
operacyjnej. Autorka zadaje pytanie — jak to w ogdle jest
mozliwe, jaka jest podstawa prawna, dlaczego materialy
zdobyte w zwiazku z akcja stanowiaca naruszenie praw
czlowieka, sa wciaz wykorzystywane, a nie znalazly sie
w archiwach? W ten sposéb Autorka — jako osoba znajaca
podstawy teoretyczne i spoleczne funkcjonowanie archi-
woOw — przyczynia sie swoimi badaniami do wykazania, ze
nie wypelniaja one swojej rzeczywistej roli, skoro nie do-
kumentuja w pelni tego, co si¢ zdarzylo przed 1989 r. Jed-
noczesnie obnaza swoisty bezwlad instytucjonalny policji
w zamykaniu historii z przesztosci. Znéw powstaje pytanie,
co jest tego przyczyna? Instytucjonalna homofobia, trak-
towanie materiatéow z Akcji ,Hiacynt” jako nieszczegdlnie
istotnych czy moze po prostu ich codzienna przydatnos¢?
Tymczasem Autorka nie jest zwyczajna badaczka. Jest
osoba, ktéra taczy w sobie osobiste zaangazowanie w pro-
blematyke praw oséb LGBTQIA, warsztat filozoficzny
i naukowy, ale takze zupelnie nietypowy bagaz rodzinny.
Przez cala ksiazke przebija posta¢ Henryka Majewskie-
go, Ojca Autorki, legendarnego dzialacza , Solidarnosci”
i ruchéw opozycyjnych (w latach 1968-1989), wiezione-
go i represjonowanego za swoja dziatalnos¢, a w wolnej
Polsce budujacego jako Minister Spraw Wewnetrznych
nowoczesna Policje’. Ale Henryk Majewski mial jedna,
szczegblna ceche. Potrafil wszystko dokumentowac i ar-
chiwizowad, tacznie z zyciem rodzinnym — jako gteboko

1 Pelny biogram Henryka Majewskiego dostepny jest na stronie https://
encysol.pl/es/encyklopedia/biogramy/43417,Majewski-Henryk.html.
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uzaleznionym od dziatalnosci politycznej. Uznawal to za
czes$c swojej pracy, obowiazku wobec wspotczesnych, ale
takze wobec przyszlosci. I to myslenie przebija przez dzie-
fo Autorki. Ksigzka jest nie tylko analiza Akcji ,Hiacynt”
Jest takze wezwaniem, aby wspdtczesne ruchy spoteczne,
organizacje rownosciowe nie zapominaty o obowigzku
dokumentowania, tworzenia kroniki wydarzen, zdarzen,
spraw, manifestacji, happeningdéw, spotkan, ale takze re-
presji. Bo dzieki temu jeste$my pdzniej w stanie zrozumiec
epoke, w ktdrej zylismy i wyciggac¢ wnioski na przysztosc.
Ale takze pomagamy badaczom i badaczkom, takim jak
wlasnie Autorka, aby odkrywac prawde.

Przez pewien czas pelnitem funkcje Prokuratora Gene-
ralnego. Stad problematyka $cigania zbrodni jest mi szcze-
gélnie bliska. W strukturze prokuratury znajduje sie pion
prokuratoréw IPN-u, ktéry ma za zadanie badac i $cigac
m.in. przestepstwa zbrodni komunistycznych. Wedtug
art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie
Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciw-
ko Narodowi Polskiemu, zbrodniami komunistycznymi
sa ,czyny popelnione przez funkcjonariuszy panstwa ko-
munistycznego w okresie od dnia 8 listopada 1917 r. do
dnia 31 lipca 1990 r. polegajace na stosowaniu represji
lub innych form naruszania praw czlowieka wobec jedno-
stek lub grup ludnosci badz w zwiazku z ich stosowaniem,
stanowiace przestepstwa wedlug polskiej ustawy karnej
obowigzujacej w czasie ich popelnienia” Autorka opisuje
w ksiazce zawiadomienie zlozone w 2007 r. przez ofiary
Akcji ,Hiacynt” — Jacka Adlera, Szymona Niemca i Walde-
mara Zboralskiego. IPN nie wszczat jednak §ledztwa. Dnia
29 stycznia 2008 r. prokurator IPN Edyta Myslewicz wyda-
ta postanowienie o odmowie wszczecia sledztwa (sygn. akt
S 74/07/Zk). Na 8 stronach postanowienia prokuratura
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wskazuje, ze w dziatalnosci Milicji Obywatelskiej nie do-
patrzyla si¢ bezprawnych dziatan, a twierdzenia zawiada-
miajacych o wykorzystywaniu danych osobowych, szanta-
zu czy innych formach represji, nie zostalo potwierdzone
wystarczajacymi dowodami.

Ksiazka Ewy Majewskiej powinna stanowi¢ asumpt
dla prokuratoréw IPN do powrotu — po 18 latach — do
tego $ledztwa. Dokumenty zgromadzone i opisane przez
E. Majewska jasno wskazuja, ze celem Akgcji ,,Hiacynt”
bylto gromadzenie danych w sposéb niezgodny z prawem
w stosunku do okre$lonej ,grupy ludnosci’, a co wiecej
identyfikacja oséb dla celéw wspdtpracy ze Stuzba Bezpie-
czenstwa w charakterze tajnych wspdétpracownikéw lub
osobowych Zrédel informacji. Wszelkie zarzuty szantazu
nalezy dokladnie zbada¢, nie tylko w odniesieniu do za-
wiadamiajacych, ale moze takze innych ofiar. By¢ moze
dopiero teraz beda mialy odwage sie ujawnic i poszukac
sprawiedliwo$ci. Réwniez Policja powinna szybko dopro-
wadzi¢ do przekazania wszystkich akt Akcji ,Hiacynt” do
archiwow IPN. Nie mozna takze zapominac o dziataniach
tych organéw panstwa, ktore sg odpowiedzialne za edu-
kacje réwnosciowa oraz obywatelska.

Jesli tak sie stanie, jesli organy paristwa — tego wszechpo-
teznego Lewiatana — wyciagna rzeczywiste wnioski z ksiaz-
ki Ewy Majewskiej — poparte konkretnymi dziataniami, to
wtedy bedziemy mogli uznac, ze faktycznie jeste$my ,,po-
mni gorzkich doswiadczen z czaséw, gdy podstawowe wol-
nosci i prawa cztowieka byly w naszej OjczyZnie famane”

Adam Bodnar

dr hab., prof. Uniwersytetu SWPS, Senator RP
Rzecznik Praw Obywatelskich VII kadencji (2015-2021)
Byly Minister Sprawiedliwo$ci (2023-2025)
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Podziekowania/

Praca nad niniejsza ksiazka to praktycznie cale moje zycie,
bo najwczesniejsze do§wiadczenia, do ktérych sie tu odwo-
tuje, pochodza z czaséw, gdy mialam 4-5 lat, a spokéj na-
szego domowego zycia byl przerywany wtargnieciami MO
i SB, wiec sprzed prawie pélwiecza. Liczba oséb, ktérym
powinnam tu zlozy¢ podzigkowanie, jest ogromna, wiec
staram sie skupi¢ na sprawach kluczowych. Przede wszyst-
kim chcialabym podziekowaé¢ mojemu Tacie, dr. Henry-
kowi Majewskiemu, dzialaczowi podziemnej Solidarnosci
w Gdansku, wielokrotnie represjonowanemu i wiezionemu
przez wladze PRL, a nastepnie pierwszemu cywilnemu ko-
mendantowi wojewddzkiemu w policji RP w 1990 r. i mini-
strowi spraw wewnetrznych RP w roku 1991, za inspiracje,
zaufanie i wsparcie dla mojego badania, ktére wymagato
szeregu informacji eksperckich, ktére byly mi udziela-
ne. Dzigkuje prof. Adamowi Bodnarowi, Senatorowi RP
(od 2023), RPO (2015-21) i ministrowi sprawiedliwos$ci RP
(2023-25), ktérego znam od ponad 20 lat jako bezkompro-
misowego obronce praw czlowieka oraz eksperta w tym
zakresie, ktory nie wahat sie wspierac tego projektu wiedza
i kontaktami, jako minister sprawiedliwo$ci, ale tez jako na-
ukowiec. Dziekuje pozostatym ekspertom w tym projekcie —
specjali$cie od ochrony danych wrazliwych, inz. Pawlo-
wi Dudzikowi, dyr. Olafowi Wasowskiemu, specjaliscie
od ochrony informacji w resorcie spraw wewnetrznych,
ktéry niestety zmarl w trakcie trwania projektu, wiec po-
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dziekowania te sa dla mnie wyjatkowo smutne, moim
Kolezankom i Kolegom: Tomkowi Basiukowi, Agnieszce
Pantuchowicz, Katarzynie Bojarskiej, Jakubowi Urbani-
kowi, Monice Platek, Adamowi Leszczynskiemu, Monice
Weychert. Mirkowi Filiciakowi naleza sie szczegélne po-
dziekowania jako wspierajacemu koledze, ale tez wspania-
temu Szefowi. Podobnie ciesze si¢ ze wsparcia dyrektoréw
ICI Berlin, Christopha Holzheya i Manuela Gragnolatie-
go, podziekowania kieruje tez do Claudii Peppel, kierow-
niczki badan w tej instytucji. Dziekuje Sylwii Urbarniskiej
za wsparcie metodologiczne (wywiady i autoetnografia)
oraz Kasi Przyborskiej i Pawlowi Zukowskiemu za pomoc
W spisywaniu rozmow.

Przyjaciélkii Przyjaciele, wspierajacy mnie w nietatwe;j
drodze zawodowej i szczegdlnie w tym projekcie: Aga-
ta Lisiak, Elzbieta Korolczuk, Goska Myk, Mateusz Ja-
nik, Barbara Godlewska-Bujok, Krystyna Mazur, Zofka
Lapniewska i Maja Zabawska, Marsha Bradfield, Tim Wa-
terman i Jason, Kasia Przyborska, Zorka Wollny, Baruch
Gottlieb, Robert Kulpa, Kostek Szydtowski, Jarostaw Lip-
szyc, Andrzej Lesniak, Pawet Zukowski, Magda Gérska
i Tereza Hendl; Adam Adach, Tomeka Kitlinski i Pawel
Leszkowicz — dziekuje za lata rozméw i przyjazni! Dzieku-
je wybitnym badaczkom Hegla, feminizmu i queer, w tym:
Catherine Malabou, Antke Engel, Timowi Watermanowi.
Pan Piotr Borysiuk, ktéry konsultowal ze mna swéj dok-
torat, okazal sie $wietnym specjalista w zakresie archiwéw
polskiej policji, co pomogto mi zrozumie¢ jej dziatanie.
Prof. Adam Bodnar oraz mdj Tata okazali wsparcie w za-
kresie dostepu do dokumentéw, zas panowie Jacek Do-
brzynski i Robert Zélkiewski wsparli moje poszukiwania
dokumentoéw akcji ,Hiacynt” w KGP w Warszawie, za co
serdecznie dziekuje!
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Dziatacze/ki LGBTQIA+ i osoby archiwizujace nasze
zycie i dziatania zastuguja na szczegélne podziekowa-
nia: Wasza praca to czesto lata kosztownego, meczacego
zaangazowania, dzieki Wam ja i inne badaczki mozemy
realizowac nasza prace, a wszystkie — Zyjemy w lepszym
$wiecie. Podziekowania niech przyjma zwlaszcza: An-
drzej Selerowicz i John Clark z ILGA Wieden w Austrii;
Ryszard Kisiel z Tréjmiasta, Krzysztof Kliszczynski
z LAMBDA Warszawa, Wilfred van Buuren z IHLIA Am-
sterdam w Holandii; Hennes Sulzenbacher z QWien w Au-
strii; Lukasz Risso z archiwum Mayday Rooms w Londy-
nie, UK; Jacek Solista z Lodzi, Waldemar Zboralski, Piotr
Nowak i szereg anonimowych mezczyzn, ktérzy opowie-
dzieli mi swoje historie w wywiadach oraz napisali o swo-
ich doswiadczeniach do Andrzeja Selerowicza — dziekuje
za Wasze zaangazowanie i wsparcie.

Chcialabym tez podzigkowac osobom, ktérych zapro-
szenia do udziatu w konferencjach, debatach i wywiadach
pomogto popularyzowaé¢ moje badania, w tym dziekuje
zwlaszcza: Margaricie Tsomou (HAU Berlin), Viktoro-
wi Neumannowi (dawniej w galerii Between Bridges, te-
raz w Kunstverein Bonn), Paulinie Malochleb (KP), Kasi
Szustow (TokFM), autor(k)om projektu ,R6zowe Archiwa”
oraz organizatorkom konferencji Historical Materialism
w Londynie i Atenach w latach 2022-2025. Dziekuje moim
Recenzentom, prof. Piotrowi Laskowskiemu i dr. Rafatlowi
Majce oraz Wydawcy — Stefanowi Zgliczynskiemu.

Moj Partner, Sergio Frutos, wspieral mnie moralnie, du-
chowo ibibliograficznie oraz pomégl w pracy archiwalnej,
nasz kot Nico zapewnial wsparcie emocjonalne, za§ moja
Mama, Maja Majewska-Keane i jej maz, John Keane, po-
magali odpoczac od znuzenia indolencja instytucji i ich
oporu przed zmiana.






Wstep/

AKCJA ,HIACYNT” — 40 LAT POZNIE]J.
PO CO POWSTALA NINIEJSZA KSIAZKA?

Kiedy rozpoczynalam moje pierwsze podejscie do archi-
wow operacji ,Hiacynt” wiosna 2015 r., dzialalam w prze-
konaniu, ze bedzie to krétkie badanie — szykowalam wy-
stapienie na miedzynarodowa konferencje o wdziecznym
tytule Can we have some Privacy? (czy mozemy mie¢ tro-
che prywatnosci?), organizowana w Institute of Cultural
Inquiry (ICI) w Berlinie. Byta to interdyscyplinarna konfe-
rencja z udziatem oséb z wielu krajéw, w tym nagrodzonej
Oscarem rezyserki filméw dokumentalnych o Edwardzie
Snowdenie i Nan Goldin, Laury Poitras; badaczek queero-
wych i 0s6b eksperckich zajmujacych sie archiwami pu-
blicznymi, w tym Stasi. Moje kroki skierowatam najpierw
do IPN, gdzie — jak styszalam — policja i stuzby zobowia-
zane byly przekaza¢ wszelkie dokumenty zwigzane z re-
presjami obywatelskich oséb w czasach PRL. Nie zawio-
dtam sig, bo moje kwerendy szybko doprowadzity mnie do
dokumentéw ze Szczecina i woj. zachodniopomorskiego,
do slynnej ,teczki bialostockiej” (IPN Bi 445/15) oraz ob-
fitej dokumentacji inwigilacji oséb nieheteroseksualnych
z przetomu lat 1950-60, ktére postanowitam potraktowac
jako punkt odniesienia i poréwnan dla wydarzen z lat 8o.,
ktérymi sie zajmowatam. To, ze w archiwach IPN nie

21



znalaztam prawie zadnych dokumentéw dotyczacych ak-
¢ji ,Hiacynt” z innych wojewddztw przez dtuzszy czas nie
budzito moich fundamentalnych watpliwosci, zaktadatam,
ze kryja sie gdzies w czelusciach archiwum, i tylko moja
nieudolna strategia wyszukiwawcza nie daje mi mozliwo-
$ci dotarcia do nich. Okazalo sie, ze rzeczywistos¢ byta
zupelnie inna.

Od 2015 do 2022 r. uplyneto dla mnie kilka aktywnych
lat. Jak $wietnie pamietamy, byly one aktywne wlasciwie
dla catego kraju, bo trwajace w sumie 8 lat rzady koalicji
partii prawicowych pod przewodem Jarostawa Kaczyn-
skiego sprawiedliwie mobilizowatly calos¢ polskiego spo-
teczenstwa, kazda jego czes¢ inaczej. Dla mnie i wigkszo-
$ci moich znajomych byl to czas budzenia sie codziennie
do nowego skandalu, protestu czy wstydu. Sposéb, w jaki
osoby dziatajace jako politycy, urzednicy czy dziennika-
rze wypowiadali si¢ o osobach LGBTQIA+ nie miescit sie
w standardach znanych nam wcze$niej. Jezyk debaty pu-
blicznej szybko zdryfowat w kierunku normalizacji mowy
nienawisci i wulgaryzmow, argumenty zastgpione zostaly
przez przepychanki, a zastrzezenia — przez zastraszanie.
Osoby LGBTQIA+, kobiety, osoby uchodzcze, liberatowie,
lewica, Zydzi — kazda osoba z tych i innych grup mogta
nagle sta¢ sie wrogiem, dominowalo cos, co roboczo na-
zwalam ,afektywnym stanem wyjatkowym’, parafrazujac
Giorgio Agambena, ktéry za Carlem Schmittem i Walte-
rem Benjaminem pisal o politycznym stanie wyjatkowym?.
Znalazty$my sie i znalezliSmy w strefie nieokreslonosci,
gdzie kazda i kazdy mogl nieoczekiwanie zosta¢ zaklasy-

2 Zob. G. Agamben, Stan wyjgtkowy. Przel. M. Surma-Gawlowska. Kra-
kéw: Korporacja Ha!Art 2009 oraz F. Ryszka, Paristwo stanu wyjgtkowe-
go. Rzecz o systemie paristwa i prawa Trzeciej Rzeszy. Wroctaw: Ossoli-
neum 1985.

22



fikowany jako ,wrég” obozu rzadzacego. Jak pamietamy
z teologii politycznej Carla Schmitta, wrég nie jest po pro-
stu kims§, kogo sie nie lubi. Wrég to osoba, zazwyczaj cala

grupa osob, ktérej nienawidzenie nadaje sp6jnosé pod-
miotowi politycznej narracji. W faszystowskich Niem-
czech takim wrogiem byli Zydzi, ale tez komunisci czy
geje, w Polsce po wyborach 2015 r. — osoby LGBTQIA+,
ale tez osoby uchodzcze, kobiety czy polityczna opozycja

traktowane byty jako grupy, ktére nalezy pozbawia¢ praw
i tepi¢. Wiadza probowata by¢ absolutna, egzekutywa do-
minowatla nad legislatywa i wladza sadowg, kolejne grupy
namaszczano na ,wrogoéw’, ktérych zgodnie z doktryna
Schmitta nalezy stopniowo pozbawia¢ wszelkiej godno-
$ci, wlasnosci, praw, przywilejéw, a na koniec — réwniez

zycia. Cho¢ do masowych mordéw na szczescie w Polsce

tego czasu nie doszlo, zdarzaly sie napasci, w tym réwniez

z bronia oraz samobojstwa i ich préby, zwlaszcza wsrod

zastraszonych dzieci i mlodziezy LGBTQIA+. Wydawalo

mi sie, podobnie, jak chyba wiekszo$ci os6b w naszym kra-
ju, ze nigdy czegos takiego nie dozyje. A jednak — okazalo

sie niestety, ze przekonanie, iz faszyzm ,nigdy wiecej” nie

zaistnieje w naszym kraju, bylo bledne.

Jesli wspominam o afektywnym stanie wyjatkowym,
to zalezy mi na podkresleniu emocjonalnego uwiklania,
w jakie wladza angazuje spoleczenstwo, serwujac mu co-
dziennie nowa sensacje, wobec ktérej odczuwane sa wiel-
kie emocje i tatwo pojawia si¢ poczucie zaangazowania.
Tak nazywam ten barwny roller-coaster, w jakim tkwili-
$my w Polsce w latach 2015-2023, gdy nasze emocje nie-
mal codziennie angazowane byly do jakiegos skandalu. Tu
Kaja Godek, tam Krystyna Pawlowicz, tu Manowska, tam
Piotrowicz, nie wymienie tu wszystkich autorek i auto-
row prawicowych skandali, bo zajeloby mi to cala ksiazke.
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Zwracam uwage na to, ze emocjonalnie bezwiednie sta-
ly$my sie i staliémy zakladniczkami niezwykle wyczerpu-
jacej prawicowej polityki skandalu. Na polityke te oczy-
wiscie trzeba bylo reagowad, ale wigkszo$¢ tych reakcji
byta nieprzemyslana, chaotyczna, bezskuteczna i raczej
potegowata poczucie bezsilnosci, niz ograniczata je. Ta-
kie emocjonalne zaangazowanie przez szereg lat skutku-
je oczywiscie wypaleniem, a zmeczenie szeregu postepo-
wych ruchéw spolecznych i frakeji politycznych oraz os6b
dziennikarskich bylo niestety widoczne, i przekladato sie
na rosnaca niemozno$¢ przerwania tego btednego kota
prawicowej polityki.

Dlaczego o tym wspominam w ksiagzce poswieconej kil-
ku operacjom milicji i stuzb sprzed 40 lat, ktére okraszono
wdziecznym kryptonimem ,Hiacynt” i uruchomiono trzy-
krotnie, w roku 1985, 1986 i 1987, w calej Polsce? Przede
wszystkim dlatego, ze operacje te, inaczej niz np. stan wo-
jenny, nie byly oglaszane publicznie. Byly tajne, a klauzuli
tajnosci, jak wyjagniam szczegétowo na dalszych stronach
niniejszej ksiazki, nadal nie zdjeto w przypadku znacznej
czesci dokumentéw wygenerowanych podczas tych ope-
racji. Co to oznaczalo z perspektywy oséb bedacych na
celowniku operacji ,Hiacynt’, czyli przede wszystkim ge-
jéw, queerowych mezczyzn i szerzej — oséb LGBTQIA+?
Przede wszystkim brak wiedzy o tym, dlaczego wtasciwie
sa wyciagani przez milicje z doméw i prowadzeni na ko-
misariaty oraz dlaczego na ich miejsca spotkan — parki,
taznie publiczne, sauny, kluby i kawiarnie — odbywaja sie
naloty umundurowanych funkcjonariuszy oraz agentéw
bezpieki. Jak wspomina szereg mezczyzn, ktérzy pamie-
taja te czasy, w czasie pierwszej operacji ,Hiacynt” i zaraz
po niej rozdzwonily sie telefony gejéw i queerowych mez-
czyzn, a podawane metoda poczty pantoflowej informacje

24



o wydarzeniach urastaly czasem do rozmiaréw zdecydo-
wanie przerazajacych, np. ,spisuja nas, potem nas ztapia,
a nastepnie wykonicza” (rekonstrukcja na podstawie sze-
regu wywiadow przeprowadzonych w trakcie pisania ni-
niejszej ksiazki). Trudno sie prawde powiedziawszy dziwic¢
takim opowie$ciom, skoro nikt nic nie wiedzial o przy-
czynach, metodach, zatozeniach, celach i efektach tych
operacji. Stan ten trwa w zasadzie po dzi$ dziens.

Takich ksigzek, jak moja, nie pisze sie tatwo. Jest ona
wynikiem dziesieciu lat studiéw nad dokumentami tzw.
akgeji ,Hiacynt’, trzyip6lletnich badan naukowych, prowa-
dzonych pelnowymiarowo ze wsparciem grantu Narodo-
wego Centrum Nauki w Uniwersytecie SWPS w Warsza-
wie, ale tak naprawde — przede wszystkim w archiwach
i bibliotekach, pracowniach i mieszkaniach oraz niemal

3 Oczywiscie, o akcji ,Hiacynt” powstat film fabularny, napisano tez kilka
ksigzek i wspomniano w kilku artykutach naukowych i popularnych oraz
powiesciach. Niemniej — nie jest to niestety material umozliwiajacy ja-
kiekolwiek podsumowania. Zob. przede wszystkim: K. Tomasik, Gejerel.
Mniejszosci seksualne w PRL-u. Warszawa: Wydawnictwo Krytyki Poli-
tycznej 2018; E. Majewska, ,Public against our will? The caring gaze of
Leviathan, ‘pink files’ from 1980s Poland and the issue of privacy”. Inte-
ralia. Journal for Queer Studies, 2018 (zfozone w 2016); R. Ryzinski, Hia-
cynt. PRL wobec homoseksualistéw. Warszawa: Wydawnictwo Czarne
2021; A. Fiedotow, ,Poczatki ruchu gejowskiego w Polsce (1981-1990)’,
[w:] M. Kulaiin. (red.), Ktopoty z seksem w PRL. Rodzenie nie catkiem po
ludzku, aborcja, choroby, odmiennosci, Warszawa: Wydawnictwo UW
oraz IPN 2012; K. Morawska, ,’No authorities are interested in us, no
one interferes in our affairs?’: policing homosexual men in the People’s
Republic of Poland’, [w:] T. Basiuk, J. Burszta (red.) Queers in State So-
cialism. New York-London: Routledge, 2020; P. Kurpios, ,Poszukiwani,
poszukiwane. Geje i lesbijki a rzeczywisto$¢ PRL” [w:] M. Parus-Jasku-
lowska i A. Stabrowska (red.), Kultura i spoleczeristwo PRL. Wroctaw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego 2001; A. Selerowicz, Kryp-
tonim ,Hiacynt” Warszawa: queermedia, 2015; M. Witkowski, Lubiewo.
Krakéw: Korporacja Halart 2004; ,Hiacynt” film, rez. P. Domalewski,
Netflix Polska, 2021.
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25 lat zawodowej pracy z teorig krytyczng, jak tez queero-
wego, feministycznego i anty-autorytarnego aktywizmu.
Niekonczace sie¢ godziny spedzitam z jednej strony czy-
tajac teorie kultury, archiwum, biopolityki, pici i wladzy
oraz polemizujac z niektérymi z nich do$¢ zaciekle, jak
zobaczycie dalej, za$ z drugiej — prébujac uzyskac¢ dostep
do panstwowych dokumentéw operacji ,Hiacynt” i in-
nych podobnych, negocjujac ten dostep, rozszyfrowujac
i zaszyfrowujac te dokumenty, anonimizujac znaczng ich
czesé, czytajac i analizujac je, podsumowujac oraz piszac
artykuly i monografie naukowe — dwie, cho¢ moje badanie
zakladalo jedna. Ta ksiazka jest wiec przede wszystkim
darem, jaki postanowitam mimo skrajnego przemecze-
nia zaproponowac rodzimym badaczkom, polityczkom
i aktywistkom oraz obywatelkom po prostu (monografia
wlasciwa ukaze sie niebawem w jez. angielskim) w dowdd
wdziecznosci za uzyskane wsparcie oraz po to, by kto$
moze wreszcie te nieszczesna akcje ,Hiacynt” zamknal,
podsumowal, przeprosil nachodzonych i inwigilowanych
gejow oraz wyprowadzil Polske i zamieszkujace ja osoby
z blednego przekonania, ze osobom LGBTQIA+ mozna
bez zadnej odpowiedzialnosci zrobi¢ dowolne rzeczy bez
zadnej obywatelskiej kontroli. Podejmuje tu prébe opisa-
nia dokumentéw, do ktérych znalaztam dostep, formutu-
je szereg hipotez i zalozenn odno$nie mozliwego podsu-
mowania i zakoniczenia akcji ,Hiacynt” oraz proponuje
rekomendacje dla instytucji na przysztos¢, a konkretnie:
by operacje takie, jak ,Hiacynt’, nie mialy juz miejsca
w przyszlosci.

W zawartych tu rozdzialach dyskutuje przede wszyst-
kim dwa pojecia wspolczesnej filozofii spotecznej i teorii
kultury: biopolityka i archiwum. Stanowia one najsen-
sowniejszy, jak przekonalam si¢ przez ostatnie dziesie¢
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lat, kontekst teoretyczny dla analizy operacji ,Hiacynt”
Wazna role w moim studium pelni réwniez teoria queer,
zwracam tez uwage na rozne jej odmiany i opowiadam
sie krytycznie wobec tych, ktére z nonszalancja odrzucaja
jakiekolwiek zaangazowanie w teoretyzowanie panstwa.
Uwazam, ze jest to postawa nieodpowiedzialna i trudna
do zaakceptowania tak z perspektywy teoretycznej rzetel-
nosci, jak i interesu oséb LGBTQIA+, z ktérych doswiad-
czen oraz dla ktérych praw teoria ta przeciez powstata. Juz
Michel Foucault krytycznie wypowiadal sie o problema-
tycznej jego zdaniem ,panstwofobii’, wszechobecnej jego
zdaniem w powojennej teorii*. W dalszych rozwazaniach
podejmuje ten temat starajac sie nie popadaé¢ w przeci-
wienstwo tego stanu, czyli stanowisko, ktére roboczo na-
zwalabym ,,panstwofilig’;, typowe np. dla koncepcji Jirgena
Habermasa. Akcentujac moje przywiazanie dla teorii kry-
tycznej, positkuje sie tu tez postkrytyka, w sensie, ktory
nadali temu okresleniu Rita Felski czy Bruno Latours®.
Niniejsza ksiazka zostala napisana z oburzenia i niezgo-
dy na stan zastany — w tym sensie spelnia podstawowe
znamiona narracji krytycznej, ktéra z rzeczywistoscia,
przynajmniej ta jej czescia, ktéra ma zwiazek z operacja-
mi ,Hiacynt’, sie po prostu nie zgadza, a na propozycje,
by ,to zostawi¢” oraz rozmaite ,po co bedziesz drazy¢?”
traktuje z jeszcze wigksza irytacja. W Spotecznej funkcji
filozofii Max Horkheimer, wspétzatozyciel Szkoty Frank-

4 M. Foucault, The Birth of Biopolitics: Lectures at the College De France,
1978-1979. New York: Picador 2010, s. 365 oraz M. Dean i K. Villadsen.
State Phobia and Civil Society. The Political Legacy of Michel Foucault.
Stanford: Stanford University Press 2016.

5  R.Felski, The Limits of Critique. Chicago: Chicago University Press 2015;
B. Latour, ,Why Has Critique Run out of Steam? From Matters of Fact
to Matters of Concern”. Critical Inquiry, 30/2004. Zob. tez dalej w tresci
niniejszej ksiazki.
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furckiej — gléwnej formacji mysli krytycznej XX w. — pisal,
ze nauka ma mie¢ odwage zaprzeczac utartym spotecz-
nym zasadom i sgdom oraz proponowac dla nich alterna-
tywy®. Czy mozemy dzisiaj — nie tylko po o$miu wyjatko-
wo trudnych latach polityki PiS, ale po z gérka 4o latach
neoliberalizacji uniwersytetéw na §wiecie, w ogoéle liczy¢
na to, ze ktokolwiek jeszcze bedzie prébowal spoleczne
przekonania w sposéb naukowy zmienia¢? Nie wiem, ale
dosztam do wniosku, ze chetnie to sprawdze. Zwlaszcza,
ze po tym, co sama przesztam w polskiej akademii w la-
tach 2018-21, ale w gruncie rzeczy przez caly czas mojej
w niej obecnosci od 2002 r., w zasadzie nie mam juz nic
do stracenia. Jest to dobra pozycja dla inicjowania rewo-
lucji, jak zgodnie przekonywali Karol Marks i Fryderyk
Engels piszac w koncédwce Manifestu Komunistycznego,
ze proletariusz ma do stracenia wylacznie swoje kajdany,
wiec nie ma sensu dtuzej czekaé z ta radykalng zmiang’.
Przygotowujac sie do pisania tej ksiazki dosztam do ana-
logicznych konkluzji odnosnie wlasnej pozycji w Polsce
i naszej rodzimej akademii. A skoro tak, to w zasadzie po
co si¢ powstrzymywac?

Moja praca nad archiwami operacji ,Hiacynt” ruszyla
na dobre w momencie, gdy Narodowe Centrum Nauki
uznalo za wlasciwe wsparcie mojego zgtoszonego w 2021 r.
projektu badawczego dotacja, ktéra pozwolita mi na pet-
noetatowe zatrudnienie na etacie badawczym i zajecie
sie w zasadzie wylacznie tym tematem. To bylo nieby-
wale szczescie, ale tez chyba wyraz zrozumienia, ze kto$
wreszcie powinien archiwa ,Hiacynta” solidnie przeszu-
ka¢, w tym réwniez poszukaé¢ dokumentéw archiwalnych

6 M. Horkheimer, Spofeczna funkcja filozofii. Przel. . Doktér, Warszawa:
Panstwowy Instytut Wydawniczy 1987.

7 K. Marks i F. Engels, Manifest Komunistyczny, rézne wydania.
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MO i stuzb. To postanowitam przede wszystkim zrobi¢.
Okazato sie jednak, ze wiedza jest naprawde zawsze usy-
tuowana, a perspektywa, dotychczasowe informacje i do-
$wiadczenia badaczki maja ogromny wplyw na to, jak
czytane sa dokumenty czy wspomnienia $wiadkéw. Ko-
nieczne okazalo sie wiec uwzglednienie nie tylko wywia-
déw z osobami aktywistycznymi pamigtajacymi lata 8o.;
szeregiem o0séb eksperckich z obszaru policji i innych in-
stytucji panstwa, ale rowniez wlaczenie perspektywy au-
toetnograficznej, nie w stopniu dominujacym te badania
i determinujacym w mocny sposéb ich przebieg i wyniki,
ale w wystarczajacym, by niemozliwe bylo jej pominiecie
w omowieniu metod moich badan.

ELEMENTY AUTOETNOGRAFII

Przegladajac milicyjne archiwa operacji ,Hiacynt” w war-
szawskiej czytelni IPN przy pl. Krasinskich, a potem réw-
niez na ekranie wlasnego telefonu i komputera, zobaczy-
tam nie tylko zastraszonych, queerowych mezczyzn oraz
milicjantéw i agentéw PRL-owskich stuzb, ktérym do-
starczono bardzo metnie zdefiniowane narzedzia do in-
wigilacji, kontroli i zastraszania gejéw w latach 8o., ale tez
przebitki z wlasnego dziecifistwa, ktére przypadio wlasnie
na ten czas. Bylo to do$¢ dojmujace zwlaszcza przy moich
pierwszych kontaktach z ,ré6zowymi teczkami” w 2015 r.,
gdzie czasem przegladajac milicyjne notatki i protokoty
widzialam przebitki ze wspomnien aresztowan mojego
ojca z lat 80., panike mojej zdecydowanie niegotowej na
takie do§wiadczenia matki, czutam wtasny strach i gniew
na to, ze kogos, kto nie zrobit nic ztego, aparat panstwa
moze tak traktowaé. Doszlam do wniosku, ze pokazanie
tych przezywanych przeze mnie w kontakcie z teczkami
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operacji ,Hiacynt” do$§wiadczen i emocji bedzie konieczne,
nawet jesli nie tylko nie przeszkadzaly mi one w czytaniu
dokumentéw, ich analizie i krytyce popelnionych w nich
oraz podczas analizowanych operacji bledéw i naduzy¢,
ale ulatwialy tez zrozumienie do$wiadczen i przezy¢ os6b
LGBTQIA+ z lat 8o.

Wspélczesna antropologia proponuje szereg perspek-
tyw autoetnograficznych, zazwyczaj pokazujacych su-
biektywna perspektywe badaczki, jej umiejscowienia i do-
$wiadczenia jako centrum projektéw. W moim badaniu
stalo sie inaczej — centralnym elementem sa nadal archiwa
operacji ,Hiacynt’, a moje wlasne doswiadczenia, emocje
i umiejscowienie stanowia wazny, cho¢ nie determinujacy
w znacznym stopniu wynikéw element badania. Uczone
takie, jak Carolyn Ellis podkreslaja niemozliwo$¢ wyma-
zania wlasnego do$wiadczenia badaczki z prowadzonych
przez nia badan oraz ich podsumowan, podkreslaja tez
range osobistego do$wiadczenia dla ustosunkowania sie
wobec analizowanych oséb i danych®. Piszaca o spotecz-
nosci oséb uprawiajacych wspinaczke Anna Kacperczyk
podkresla z kolei znaczenie ,wspdlnoty swiatow’, zas au-
toetnografie opisuje jako generowanie przez badaczke
opisu wlasnych emocji, opinii i przezy¢ ,w konkretnych
sytuacjach zwiazanych z projektem badawczym™. Kac-
perczyk wyréznia autoetnografie analityczng, gdzie su-
biektywna perspektywa badaczki zaprezentowana zostaje
w opisie i analizie badanego materiatu oraz autoetnogra-
fie ewokatywng, gdzie subiektywne wypowiedzi badacz-

8 C.Ellis, T. E. Adams, A. P. Bochner, ,Autoethnography: an overview”.
Historical Social Research, 36(4)/2011: 273-290, S. 274.

9 Zob. A. Kacperczyk, ,Autoetnografia — technika, metoda, nowy para-
dygmat? O metodologicznym statusie autoetnografii’. Przeglgd Socjo-
logii Jakosciowej, 10(3)/2014: 32-75, s. 46 i nast.
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ki sa wykorzystywane réwniez w trakcie badan, budujac
swego rodzaju pomost miedzy nig a osobami uczestni-
czacymi w badaniu. W moich analizach archiwéw ope-
racji ,Hiacynt” obie formy autoetnografii sa obecne, gdyz
uzywatam odniesient do wlasnych doswiadczen i przezyc
podczas wywiadéw prowadzonych tak z osobami, ktére
znalazly si¢ na celowniku akcji ,Hiacynt’, jak i z osobami,
ktore znajdowaly sie lub nadal znajduja po stronie aparatu
wladzy. Moje subiektywne do§wiadczenia byly tez obecne
w trakcie seminarium, ktére prowadzitam w SWPS w la-
tach 2023-25, podczas spotkan z ekspertkami i ekspertami,
a takze podczas dyskusji w panelach i debatach konferen-
cyjnych, gdzie prezentowatam wyniki moich badan.

Elementami, ktére stanowily podstawe autoetnograficz-
nych wypowiedzi w moim projekcie, byly doswiadczenia
represji politycznych na moim ojcu w latach 8o. oraz moje
wlasne do$wiadczenia zyciowe i aktywistyczne jako osoby
queerowej, zaangazowanej w polskie i miedzynarodowe
ruchy feministyczne i LGBTQIA+. Osobna cze$cia moje-
go do$wiadczenia budujaca wspolnote doswiadczen z in-
nymi osobami queerowymi w tym badaniu byly te zwiaza-
ne z problemami, jakie moja praca akademicka napotykata
i napotyka w polskich uczelniach.

Moje wlasne doswiadczenia panstwowej represji na
moim ojcu w latach 8o. pomogly mi lepiej rozumie¢
emocje osob, ktore dotknela akcja ,,Hiacynt” i poniesio-
ne przez nie osobiste koszty ingerencji organéw $cigania
w zycie prywatne obywateli gejow w PRL. Nie przeslo-
nity one realistycznej oceny tych ingerencji — czy miaty
one podstawy prawne, czy byly wolne od naduzy¢ — to sa
odrebne kwestie, ktére staranniej omawiam w tej ksiazce
dalej, na miare mozliwos$ci badaczki w dziedzinie teorii
kultury i filozofii, nie prawa, niemniej — pozwolily nie ba-
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gatelizowac ich. Strach, stres i zaskoczenie, jakie towarzy-
sza wiekszosci ludzi w momencie bezposredniej konfron-
tacji z tym, co od 2015 r. nazywam ,czula opieka wladzy’,
jest oczywiscie stopniowalny, nie kazdy policjant zacho-
wuje sie tak samo, i nie kazda osoba przechodzi w mo-
mencie zatrzymania czy przestuchania taki sam stres. Ale
sama mozliwo$¢ wystapienia dramatycznych emocji, stres
i ryzyko zachowania niezgodnego z przewidzianym w ta-
kich sytuacjach kodem, moga si¢ bezposrednio przelo-
zy¢ na znaczne zmniejszenie komfortu zycia osé6b i grup,
i w moim pytaniu pojawia si¢ pytanie o zasadnos$¢ takiego
wlasnie rozegrania operacji ,Hiacynt’, jakie zaproponowa-
fa polskim gejom milicja i stuzby. Sam fakt, Ze doswiad-
czylam wtargnie¢ przedstawicieli MO i SB do mojego
mieszkania w latach 8o. oraz policji w latach 2000 (MO
juz nie bylo:) powoduje, ze wlasne mgliste wspomnienia
dostarczaja narzedzi umozliwiajacych przynajmniej przy-
blizone wyobrazenie sobie tego, jak mogly sie czu¢ osoby
LGBTQIA+ inwigilowane w tych latach. W wywiadach
z osobami, ktére doswiadczyly akcji ,Hiacynt” osobiscie,
wspomnienie tych moich do$wiadczen budowalo swoiste
porozumienie, dawalo komfort szansy zrozumienia opi-
sywanych przezy¢, a nawet empatie, dzieki ktérej osoby
chetniej siegaly do nieprzyjemnych przeciez wspomnien.
Dodatkowo, moje wlasne do$wiadczenia jako osoby qu-
eerowej pozwolity mi sformutowad pytania do wywiadéw
w sposob empatyczny, a wspolnota czy przynajmniej pew-
ne podobienstwo do$wiadczen moich i badanych os6b
utatwialo rozmowe o trudnych doswiadczeniach panistwo-
wej ingerencji w prywatnos¢ inwigilowanych w ramach
akgji ,Hiacynt” oséb.
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OCHRONA DANYCH WRAZLIWYCH,
A PRZYWILE] PRYWATNOSCI

W mojej prezentacji o operacjach ,Hiacynt” wygloszonej
w ICI Berlin w maju 2015 r. oraz w artykule, ktéry wystalam
do czasopisma Interalia w 2016 1., cho¢ ukazal sie w 2017 1.
(z data 2018), udostepnitam bazowe parametry tego, co
wczeéniej znane bylo jedynie pobieznie™. Wskazatam daty
brzegowe operacji ,,Hiacynt” (15-17 listopada 1985 r.;
26-27 wrze$nia 1986 r. oraz 16-17 pazdziernika 1987 r.)
oraz gltéwne cele i przeslanki tych operacji. Dokonywaty
ich MO i Wydzialy Bezpieczenstwa w catej Polsce. Podpi-
su gen. Czestawa Kiszczaka, ministra spraw wewnetrznych
w latach, gdy prowadzono omawiane operacje, na zadnym
dokumencie operacji ,Hiacynt” nie znalaztam, natomiast
na gléwnych dokumentach z rozkazem do rozpoczecia
operacji widnialy podpisy gen. Trzciniskiego i gen. Jablon-
skiego — wiceszeféw KGMO (Komendy Gléwnej Milicji
Obywatelskiej) w Warszawie'. W prezentacji i w arty-

10 Dopiero znacznie p6Zniej zorientowalam sie, ze w II wydaniu ksiazki
Gejerel z 2018 r. Krzysztof Tomasik starannie omoéwil zawartosc tego, co
poZniej zaczeto nazywad ,teczka szczecinska’, i co — jak ustalitam w ko-
respondencji z KWP w Szczecinie — stanowi komplet archiwum akgji
»Hiacynt” przekazany przez te komende do IPN w 2010 r. Wszystko to
omawiam szczeg6lowo dalej.

11 O tym, ze architektem akcji ,Hiacynt” byl 6wczesny minister spraw we-
wnetrznych, gen. Czestaw Kiszczak, pisza praktycznie wszyscy autorzy
i autorki, tak w tekstach prasowych, jak i ksigzkach. Zob. np. J. Stacho-
wiak i A. Dabrowska, ,,Juz wszystko o tobie wiemy! Co sie stalo z archi-
wami z operacji «Hiacynt»?” Polityka, 43 (2626) z dn. 27.10 2007 (ory-
ginalny tytul artykulu: ,Rézowe archiwum”). O podpisie Kiszczaka pisze
w tej ksiazce jako o ,$wietym Graalu’, by uzmystowi¢ osobom czytaja-
cym problemy wynikajace z préb sytuowania go w centrum badania ope-
racji ,Hiacynt”. Podobne nieporozumienie dotyczy ,teczki osobowej” —
w kontekscie akeji ,Hiacynt” nie ma zadnego sensu skupiac sie akurat
na tym typie dokumentéw, bo problematyczne sa prawie wszystkie typy
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kule opisalam zawarto$¢ dokumentéw przedstawionych
mi w kwietniu i maju 2015 r. w IPN, z ktorych wiekszos¢
pochodzita albo z KWP w Szczecinie albo z KWP w Bia-
tymstoku (ale stanowily juz czes¢ kolekcji IPN). Warto
dodad, ze ,teczka biatostocka” obejmuje sporo dokumen-
téw z Olsztyna czy innych miejscowosci w dzisiejszym woj.
warminsko-mazurskim.

Podkreslam udzial Wydzialéw Bezpieczenstwa w ope-

racjach ,Hiacynt” gléwnie dlatego, ze w latach 8o. byly
one czescia MO, cho¢ podlegaly bezposrednio Minister-
stwu Spraw Wewnetrznych'. Jak pokazuje dalej, jest to
informacja wazna, poniewaz w 2008 r. IPN odméwit ak-
tywistom gejowskim wszczecia sprawy dotyczacej akcji
»Hiacynt” postugujac si¢ m.in. argumentem, ze w ustawie
o IPN milicja nie zostata uznana za organ, wobec ktérego
mozna skarzy¢ panstwo polskie w ramach procedur prze-
widzianych dla tej instytucji*3. Problem w tym, ze opera-
¢ji ,Hiacynt” dokonywaly najwyrazniej potaczone sity MO
i stuzb. Pisze w trybie probabilistycznym ze wzgledu na to,

ze

cho¢ dotartam do kilkuset stron dokumentéw tych ope-

racji, i staram sie precyzyjnie opisa¢, co w nich znalazlam,
nie miatam wgladu we wszystkie dokumenty i musze nie-

12

13
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dokumentéw wygenerowane podczas skiadajacych sie na te akcje ope-
racji MO i stuzb. Aby sensownie skrytykowac¢ akcje ,,Hiacynt” nalezy
zrezygnowac z szeregu schematéw myslenia powszechnych w polskich
mediach i literaturze fachowej dotyczacej sytuacji oséb LGBTQIA+.
Niniejsza ksigzka jest do takiej rewizji bazowych poje¢ bardzo serdecz-
nym zaproszeniem.

Zob. ustawa regulujaca prace MO: Ustawa z dn. 14 lipca 1983 r. o urze-
dzie Ministra Spraw Wewnetrznych i zakresie dzialania podlegltych mu
organéw Dz.U. 1983 nr 38 poz. 172.

Uzasadnienie wyroku IPN z dn. 29 stycznia 2008 w sprawie na wniosek
Jacka Adlera, Szymona Niemca i Waldemara Zboralskiego, Edyta My-
$lewicz, sygnatura akt: S74/07/Zk.



stety niuansowac¢ wlasne obserwacje. Pisze ,niestety’; bo
bardzo chcialabym méc zaproponowac calosciowe, jed-
noznaczne podsumowanie tej operacji, ale niestety nie jest
to na ten moment mozliwe, cho¢ moje badanie i niniejsza
publikacja znacznie zwigkszaja nasza wiedze o tym, co
w ramach akcji ,Hiacynt” miato faktycznie miejsce.

W dyskursie o dokumentach wygenerowanych pod-
czas tego, co potocznie nazywamy akcja ,Hiacynt” tatwo
zauwazy¢ pewne klisze, uproszczenia i bledne schema-
tyzacje. Chcialabym odnies¢ sie do kilku z nich po to, by
wyjaéni¢, dlaczego szkodza skutecznosci badan operacji

»Hiacynt” i wprowadzaja zamet pojeciowy oraz w grun-
cie rzeczy uniemozliwiaja ustalenie przebiegu operacji,
na co czekaja przeciez nadal zyjace osoby poszkodowa-
ne tg operacja. Proponuje wiec sprébowac przyjrzec sie
tym blednym schematom mys$lowym jako przeszkodom
na drodze do badan akgcji ,Hiacynt’, a nie jako pogladom
okreslonych oséb.

Pierwsze nieporozumienie dotyczy ,podpisu Kiszcza-
ka” Po$wiecam mu w tej ksigzce osobny podrozdziat jako
»$wietemu Graalowi” badan operacji ,Hiacynt’, mityczne-
mu tworowi, ktéry by¢ moze nigdy nie istnial, i w niczym
nie zmienia problematycznego, a by¢ moze wrecz nielegal-
nego charakteru operacji ,Hiacynt” O ,rozkazie Kiszczaka”
pisza od wielu lat autorzy i autorki publikacji tygodnika
Polityka, co ugruntowuje przekonanie o jego kierowniczej
roli, nie znajdujace niestety potwierdzenia w dokumen-

tach, na jakie trafitam podczas badan*.

Po drugie — bardzo szkodliwa okazata si¢ dla badan ak-
¢ji ,Hiacynt” kategoria ,teczki osobowej’, uzywana dzi-

14 Zob. np. artykuly: J. Stachowiak i A. Dabrowska, ,Juz wszystko o to-
bie wiemy! Co sie stalo z aktami z operacji Hiacynt’, [w:] Polityka
43(2626)/2007.
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siaj gtéwnie w kontekscie zasobéw archiwum IPN. O ile
w tym kontekscie faktycznie ma ona zastosowanie, nie
wydaje sie uzyteczna przy badaniu dokumentéw wy-
tworzonych podczas operacji ,Hiacynt” i analogicznych,
a nawet moze je znacznie utrudnic. Teczka osobowa to
dokument zaktadany przez stuzby bezpieczenstwa pan-
stwa, zbierajacy dane osoby, ktéra ma by¢ przez nie in-
wigilowana oraz powody tej inwigilacji. Wiekszo$¢ mez-
czyzn przestuchiwanych przez MO i stuzby nie byla sama
przez sie traktowana jako cel inwigilacji, stad liczba teczek
osobowych wytworzonych przez te stuzby jest znacznie
mniejsza, niz liczba oséb, ktére akcja ta objela. Innymi sto-
wy — wiekszo$¢ dokumentéw, do jakich dotartam w moich
badaniach, nie jest ,teczkami osobowymi”. Nie oznacza
to bynajmniej ani konica problematycznosci akcji ,,Hia-
cynt’, ani ze danych osobowych nie zbierano, ani tez, ze
akcja ,,Hiacynt” nie powinna zosta¢ zamknieta, podsumo-
wana i oceniona, a jej archiwum zabrane z komend poli-
cji, zebrane w IPN lub innym centralnym archiwum oraz,
po okresie udostepnienia go w stopniu umozliwiajacym
identyfikacje ewentualnych poszkodowanych, porzadnie
zanonimizowane celem prowadzenia badan naukowych.
Kategoria ,teczki osobowej” jest mylaca, poniewaz na-
rzuca skupienie na jednostkowych dokumentach zawie-
rajacych dane osobowe mezczyzn uznawanych przez MO
i stuzby za homoseksualnych, a utrudnia przy tym tropie-
nie takich problematycznych dokumentoéw, jak listy homo-
seksualistow, ktére — w kwerendzie prowadzonej wiosna
2015 r. — miatam okazje oglada¢ wéréd dokumentéw z woj.
szczecinskiego przekazanej do IPN. Sam fakt wpisania
osoby przez MO czy stuzby do akt moze odbywac sie na
wiele sposobéw — osoby byly zapisywane w protokotach
rewizji miejsc spotkan gejow — mieszkan, lokali, saun i faz-
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ni, ,melin’, restauracji oraz innych miejsc, nie zawsze two-
rzono przy tym ,teczke osobowq’, a i tak samo pojawienie
sie nazwisk w dokumencie z miejsca podejrzanej aktyw-
nosci w aktach policyjnych jest problemem, nie tylko tecz-
ka osobowa. Poza tym — wiele teczek osobowych powsta-
fo przy okazji generowania przez mezczyzn paszportdw.
Na przyktad wyszukiwanie w archiwum IPN akt dziatacza
gejowskiego z Wiednia, Andrzeja Selerowicza, pozwala
na dostep do jego akt paszportowych, co do czego mam
wrazenie, ze nie musze jako badaczka akcji ,Hiacynt” mieé
wgladu. ,Teczka osobowa” wcale niekoniecznie dowodzi
czyich$ powiazan z aktywnoscia kryminalna lub donosi-
cielstwem, ale juz obecno$¢ czyichs danych w zeznaniach,
protokole rewizji czy innych dokumentach w aktach spraw
karnych, owszem. Fetyszyzacja ,teczek osobowych” utrud-
nia budowanie krytyki akeji ,Hiacynt” jako taczacej osoby
LGBTQIA+ z kryminogennoscia, a wcale nie pomaga bro-
nic¢ oséb przed zarzutami o wspoélprace z SB, gdyz nawet
jesli wspoélpraca ta byta inicjowana podczas lub wskutek
operacji ,Hiacynt’, bardzo szybko dzialania przenosily sie
do SB, i prowadzone byly juz poza zakresem tych operacji.
Teczka osobowa — ten, jak nazwal ja Bogdan Borusewicz,
»goracy kartofel” to w kontekscie akeji ,Hiacynt” raczej fat-
szywy trop. Jej problematycznos¢ polegata bowiem przede
wszystkim na uczynieniu oséb postrzeganych przez MO
i stuzby jako homoseksualne odrebnej grupy przestepczej.
Karkotomna logika, jaka w dokumentach regulujacych ak-
cje ,Hiacynt” — jej centralne i wojewddzkie plany i har-
monogramy, podsumowania i dokumenty wygenerowane
w jej trakcie zasluguja na krytyke przede wszystkim jako
naduzycie kompetencji instytucji policyjnych, a nie agen-
tury. Gtéwnym problemem akcji ,Hiacynt” jest wiec nie
to, ze doprowadzita do powstania ,teczek osobowych’, tu-
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dziez spowodowala, zZe osoby uwierzyly w istnienie ,kart
homoseksualistéw” (nie spotkalam takiego dokumentu
podczas tylu lat badan), ale to, ze dziesiatki tysiecy ludzi
znalazlo sie na celowniku wtadzy poprzez nieuprawnione
zréwnanie przez MO i stuzby homoseksualnosci i prze-
stepczosci wskutek blednego uzycia metnych kategorii
»kryminogennosci” i ,prostytucji homoseksualnej” To, ze
pojedyncze osoby faktycznie byly inwigilowane i zmusza-
ne do wspoltpracy przez MO i stuzby stanowi oczywiscie
problem, ktérego nie wolno ignorowac, niemniej — os6b
takich bylo znacznie mniej, niz 11 tys., o ktérych pisat prof.
Kozakiewicz w slynnym , Licie do gen. Kiszczaka’, 12 tys.,
o ktérych wspomina Robert Biedron w liscie do marszatka
sejmu, Ludwika Dorna, czy nawet 15 tys., o jakich pisze
ja na podstawie dokumentu stanowiacego podsumowanie
operacji ,Hiacynt” w catym kraju z 1987 r.

I teraz — liczba 11, 12, czy 15 tys. nie dotyczy teczek oso-
bowych. To powazne nieporozumienie, ktére trzeba wy-
korzeni¢ z myslenia o akcji ,Hiacynt”, bo prowadzi ono na
manowce, pozwalajac jednoczesnie, by dokumenty ope-
racji ,Hiacynt” i inne homofobiczne, ociekajace stereoty-
pami i uprzedzeniami akta MO i stuzb ciagle pozostawaty
w uzyciu przez policje. Liczby te dotycza oséb wylegity-
mowanych, czyli nawet niekoniecznie doprowadzonych
na komisariat czy komende MO. Dane takich os6b mo-
gly pojawic¢ sie¢ w innych dokumentach MO i stuzb, np.
w protokolach z rewizji, przestuchan, innych dokumen-
tach zwiazanych z konkretnymi przestepstwami oraz
w wytycznych dla operacji ,Hiacynt’, gdzie wskazywano
np. ze X jest gejem i nalezy si¢ do niego zglosic¢. Co do ,te-
czek osobowych” — pojecie to moze miec zastosowanie do
dwéch sytuacji — gdy ktos stawal si¢ ,,osobowym Zrédtem
informacji” dla MO - i wtedy mogt by¢ §wiadkiem prze-
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stepstwa wobec innego geja, albo po prostu informowac
o miejscach zamieszkania czy spotkan innych gejow (nie
spotkatam sie np. z protokolami dokumentujacymi opo-
wiesci o zyciu seksualnym, takie dokumenty teoretycznie
powinny byly powstac, ale albo MO i stuzby je zniszczyly,
albo ukryly, albo sa one nadal w posiadaniu komend wo-
jewodzkich policji, ale nie sq nawet wspominane). Albo
tez osoba byta zapisywana jako kandydat na TW — i to
by bylo jedno zasadne potaczenie pracy MO i stuzb, kté6-
re trzeba traktowa¢ powaznie jako argument za tym, ze
operacje ,Hiacynt” nie byly prowadzone wytacznie przez
MO, wiec kwalifikuja sie jako represje polskich organow
$cigania na obywatelach, a ich archiwa winny trafi¢ do
IPN. W dokumentach, jakie przegladalam w badaniach
akcji ,Hiacynt” nie trafifam na klasyczne akta oséb, ktére
staly sie TW, i zeznawaly przeciw innym gejom. Wiec —
nawet jesli byly takie osoby, a wielu gejéw, w tym Jacek
Solista, wspomina, ze tak — dokumentacja ich spraw nie
byta mi dostepna. Ale nie oznacza to bynajmniej konca
probleméw z akcja ,Hiacynt” Jej problematycznos¢ po-
lega bowiem w moim przekonaniu przede wszystkim na
uruchomieniu aparatu $cigania na podstawie stereotypo-
wego uogdlnienia prezentujacego zréznicowang, mniej-
szo$ciowa i dyskryminowana grupe spoteczna jako kry-
minogenna. A to nie ma zwigzku z faktem, czy tworzono
Jteczki osobowe” albo ,karty homoseksualisty’;, czy nie,
gdyz jesli policja wpisywata konkretne osoby w dokumen-
ty operacji, ktérej wytyczne okreslaly homoseksualnos¢
jako kryminogenng, mamy do czynienia z dyskryminacja
grupy mniejszo$ciowej przez aparat panstwa, za ktéra po-
winien on zosta¢ pociagniety do odpowiedzialnosci, za$s
dokumenty, ktére wytworzyl w jej trakcie — natychmiast
poddane archiwizacji i wycofane z obiegu w aktualnych,
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prowadzonych dzisiaj operacjach policji. W wyjatkowych
sytuacjach dopuszczalna jest oczywiscie negocjacja tych
warunkdw, ale za niedopuszczalne i skandaliczne uwazam
funkcjonowanie calych zbioréw dokumentéw akcji ,Hia-
cynt” w komendach wojewddzkich policji w roli materia-
t6w traktowanych bezkrytycznie jako aktualne Zrédto in-
formacji. To bowiem stawia cala spoteczno$¢ LGBTQIA+
w Polsce w pozycji os6b obywatelskich drugiej kategorii,
ktére moca uprzedzen, jakie nadal przejawia wobec nas
policja, beda zawsze traktowane surowiej i gorzej, niz oso-
by heteroseksualne.

W badaniu, ktére rozpoczetam z grantem NCN w 2022 1.
jedna z kluczowych kwestii okazata sie¢ anonimizacja do-
kumentéw i bezpieczenstwo danych — IPN udostepnia do-
kumenty bez zadnych zabezpieczen, nie oferujac badacz-
kom Zzadnego szkolenia w zakresie ochrony danych osobi-
stych i wrazliwych. Jedynym narzedziem majacym chroni¢
dane zawarte w dokumentach IPN jest krétkie o$wiad-
czenie, ze osoba uzyskuje wglad w dokumenty na wlasna
odpowiedzialnos¢, i ma sama zadbacd o to, by nie ztamac
niczyich praw. Mysle, Ze nie wymaga tlumaczenia pro-
blematyczny charakter takiego stawiania przez te insty-
tucje kwestii danych osobowych i wrazliwych (ktére dalej
bede czasem skrétowo nazywata ,,danymi chronionymi”).
Bardzo waznym elementem projektu byt Plan Ochrony
Danych, sformulowany przez inz. Pawla Dudzika, ktéry
umozliwial mi szyfrowanie plikéw z danymi wrazliwymi
podczas trwania projektu oraz dal rzetelng wiedze o tym,
jak powinna wyglada¢ anonimizacja dokumentéw. Omo-
wienie zasad tworzenia takich planéw ochrony danych
w projektach naukowych napisane przez Pawla Dudzika
prezentujemy pod koniec niniejszej ksiazki.
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Poczatkowo bardzo interesowala mnie kwestia prywat-
nosci i jej ewentualne naruszenia przez MO i UB w ra-
mach akcji ,Hiacynt” Geje i szerzej — osoby LGBTQIA+ —
poddane inwigilacji w ramach operacji, ktérych wykona-
no w sumie trzy, nigdy nie oglaszajac ich poczatku, za-
koniczenia, powodéw, celéw, metod, srodkéw, rezultatéw
ani podsumowan — to wydawalo mi sie jakim$ ogrom-
nym skandalem, zwlaszcza w kraju nie kryminalizujagcym
homoseksualnosci, jakim od 1932 r. byla przeciez Polska.
Do kwestii prywatnosci odwotat sie Robert Biedron, gdy
w 2007 t., jako prezes stowarzyszenia Kampania Prze-
ciwko Homofobii, ktére mialam przyjemnosé wspétza-
ktada¢, zwrdcit sie do Marszatka Sejmu, Ludwika Dorna,
z zadaniem ograniczenia dostepu do archiwéw operacji

»Hiacynt’, ktére zaczely trafia¢ do Instytutu Pamieci Na-
rodowej (IPN) na mocy ustawy, i mogly zosta¢ ujawnio-
ne na mocy ustawy akurat procedowanej przez Sejm®.
Biedron powotal sie na prawo oséb nieheteronormatyw-
nych do prywatnosci i obowiazku chronienia jej przez
panstwo, wskazal tez na ryzyko szykan i innych zagrozen,
jakie tworzy otwarty dostep do dokumentéw zawieraja-
cych dane o orientacji seksualnej. Na pismo Biedronia
odpowiedzial 6wczesny Rzecznik Praw Obywatelskich
(RPO), Janusz Kochanowski, ktéry wskazal powody, dla
ktérych archiwa operacji ,Hiacynt” powinny sie w archi-
wach IPN znajdowac: ,W mojej ocenie, przechowywanie
w zasobach archiwalnych IPN materialéw operacyjnych
akcji «Hiacynt» nie stanowi samoistnego zagrozenia dla
praw osdb, ktérych one dotycza. Okolicznosc¢ legalizuja-
ca przechowywanie przedmiotowych danych stanowic
moze, koniecznos¢ ich zachowania na potrzeby badan

15 Pismo Roberta Biedronia do Marszalka Sejmu z dnia 29 maja 2007 r.
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naukowych (art. 27 ust. 2 pkt 9 ustawy o ochronie danych
osobowych)™¢. RPO stwierdzil tez, ze ,,ewentualne opu-
blikowanie wynikéw takich badan nie moze nastepowac
w spos6b umozliwiajacy identyfikacje oséb, ktérych dane
zostaly przetworzone” I dalej: ,,(...) konieczno$¢ zagwaran-
towania prawa do prywatnosci osobom przeciwko ktérym
w przeszlosci kierowane byly dziatania funkcjonariuszy
organéw bezpieczenistwa panstwa, nie moze pociagac za
soba obowiazku zniszczenia materialéw znajdujacych sie
w archiwum IPN”*7. Interesujace, ze Kochanowski sam
z siebie wskazal na niszczenie dokumentéw znajduja-
cych sie¢ w archiwum IPN jako niedopuszczalne, bo wy-
klucza je orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
26 pazdziernika 2005 r. (sygn. K 31/04), gdzie dokumenty
dowodzace represji obywateli PRL przez panstwo uznaje
sie za historyczne, wiec z konieczno$ci chronione przed
zniszczeniem. WypowiedZ Kochanowskiego moze by¢
interpretowana jako stwierdzenie koniecznosci ochrony
dokumentéw operacji ,Hiacynt” przed zniszczeniem —
RPO nie kwestionuje zasadnos$ci przechowywania tych
dokumentéw w archiwum IPN, przez co akceptuje tez, ze
dotyczg one represji obywateli przez panistwo. Jak wskaza-
tam wczes$niej, w zupelnie innym duchu wypowiedziala sie
w 2008 r. prokuratorka Edyta Myslewicz, reprezentujaca
IPN wobec Jacka Adlera, Szymona Niemca i Waldemara
Zboralskiego, ktérzy domagali sie uznania akgcji ,Hiacynt”
za represje PRL. Odmawiajac wszczecia sprawy w tym
zakresie, Mys$lewicz wskazala, ze operacje ,Hiacynt” nie
byly forma represji obywateli przez PRL. Nie jest to jedy-
na sprzecznos¢ akcji ,Hiacynt’, ale podkreslam ja, gdyz

16 Odpowiedz RPO Janusza Kochanowskiego z dnia 25 czerwca 2007 r. na
pismo Roberta Biedronia, sygn. RPO-560530-1/07/AB.

17 Odpowiedz RPO Janusza Kochanowskiego z dnia 25 czerwca 2007 .
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wydaje sie znaczaca. Wydaje sie, ze odmawiajac specjal-
nej ochrony obywateli przed ujawnianiem ich tozsamosci
psychoseksualnej, konserwatywny RPO nieumyslnie pod-
wazyl jednoczesnie decyzje IPN.

Prywatno$¢ jest tematem szeroko dzi§ dyskutowa-
nym. Powszechnie przyjmuje sig, ze istnieje mozliwo$¢
jej ochrony w czasach kapitalizmu inwigilacji, co wiecej —
zdarzaja si¢ tez préby dowodzenia, ze w przeszlosci ona
istniata. Takiemu optymizmowi zaprzeczajg badaczki fe-
ministyczne. Moira Gatens zwraca uwage na to, jak wiel-
kim przywilejem bylta prywatnosc¢ juz w przesztosci, gdzie
spoleczne i kulturowe nieréwnosci dyktowaty niektéorym
podmiotom, np. kobietom, bardzo szczegélowe zasady nie
tylko ochrony prywatnosci, ale tez swobode dla innych,
gléwnie mezczyzn, by mogli te prywatnos¢ bezkarnie
naruszac'®. Gatens pokazuje, jak wydzielenie sfery pry-
watnej systemowo uniemozliwilo kobietom jakiekolwiek
prawo do prywatnosci — jako seksualnie napastowane pra-
cownice domowe, pozbawione mozliwo$ci negocjowania

»malzenskich obowiazkéw” zony, robotnice na polu czy
fabryce — wszedzie narazone byly one na przemoc, ktéra —
jako prywatna, wiec rzekomo nie polityczna, nie stawa-
ta sie nigdy podstawag do roszczen. Oczywiscie, przywilej
ekonomiczny i kulturowy moégt te sytuacje zmieniaé, do-
wodzi tego przyklad artystki Artemisii Gentilesci, ktéra,
jak pisze jej biografka, byla by¢ moze pierwsza kobieta,
ktérej udato sie wytoczy¢ i wygrac sprawe o gwalt prze-
ciwko mezczyznie, ktéry ja skrzywdzit*s. Takie przyklady

18 M. Gatens, Privacy and the Body. The Privacy of the Affect, [w:] B. Rossler
(red.), Privacies: Philosophical Evaluations, Stanford: Stanford Univer-
sity Press 2004: 113-132.

19 A. Lapierre, Artemisia. Niezwykta kobieta, genialna malarka. Przet.
S. Kroszczynski. Poznan: Wyd. Rebis 2002.
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to jednak wyjatki od powszechnie (i niestety w wielu miej-
scach nadal) obowiazujacej reguly.

W swojej analizie Gatens dyskutuje prywatno$¢ w od-
niesieniu do ciala i tu wyraznie wida¢, jak wielkie znacze-
nie ma przywilej. Nie musi on bynajmniej stanowi¢ bez-
wzglednego zabezpieczenia prywatnosci, ale niewatpliwie
zwieksza mozliwosci bezkarnego, a nawet bezproblemo-
wego jej naruszania. Poréwnujac biografie dwéch biatych,
zachodnich filozoféw, Sartre’a i Milla, z autobiografig abo-
rygenskiej Australijki, Sally Morgan, Gatens podkresla jak
bardzo réznice poziomu bezpieczenistwa czy prywatnosci
sa urasowione i zalezne od plci. Z rozwazan Gatens wy-
tania sie wazny argument dla kwestii prywatnosci gejow
ijej ochrony — nie jest ona priorytetem, jesli gejem nie jest
kto$ naprawde uprzywilejowany. Prywatno$¢ okazuje sie
relacja wladzy i dominacji, gdzie oczywiscie grupy wyklu-
czone maja najwiecej do stracenia i najmniej do ugrania.

Z kolei Lauren Berlant pisze wprost, ze ,prywatnosc jest
[kraing] Oz Ameryki”*. Jako marzenie i projekcja, pry-
watnosc¢ dotyczy tylko hegemonicznych wersji intymnosci,
w tym zwlaszcza malzenistwa. W pierwszej sprawie sa-
dowej dotyczacej prywatnosci jako konstytucyjnego pra-
wa w Stanach Zjednoczonych (Griswold vs. Conneticut),
domagano sie prawa do antykoncepcji. Dowodzono przy
tym, ze malzenistwo, w przeciwienstwie do zdrady i homo-
seksualizmu, zastuguje na prywatnos$¢ na mocy amerykan-
skiej konstytucji. Berlant podkresla, jak bardzo przebieg
tej sprawy ,,ustawil” homoseksualno$¢ w niekomfortowej,
a co gorsza — niechronionej konstytucjg — sferze publicz-
nej, gdzie mogla stac sie celem dowolnych atakéw jako

20 L. Berlant, The Subject of true Feeling. Pain, Privacy, Politics, [w:] A. Sa-
rat, T. Kearns (red.) Cultural Pluralism, Identity Politics and the Law.
Ann Arbour: University of Michigan Press 1999, s. 60.
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intymno$¢ zakazana. Sentymentalizm amerykanskiej nar-
racji o prywatnosci dotyczy wylacznie heteronormatyw-
nych obszaré6w — malzenistwa, p6zniej rowniez pozamat-
zenskich relacji kobiet i mezczyzn, ale wykluczono zen
relacje nienormatywne, w tym zwlaszcza homoseksualne.
Jest to wiec sentymentalizm stanu wyjatkowego, moznaby
stwierdzi¢ nawiazujac do doktryny Carla Schmitta, opar-
ty na ukrywanej skrzetnie, ale tylko do czasu, nienawisci
wobec 0s6b LGBTQIA+ oraz zdrady.

Wspominam o tym problemie wylaczenia homoseksu-
alizmu i zdrady, do ktérej z pewnoscia zaliczy¢ nalezy ne-
gatywny stereotyp pracy seksualnej, z sentymentalnej nar-
racji o prywatnym charakterze intymnosci, bo znajduje on
swoje odzwierciedlenie w treci znacznej czesci dokumen-
tow operacji ,Hiacynt’, do ktérych udalo mi sie dotrzed.
Jak pokaze dalej, w ,,Planach Ramowych” i ,Wytycznych”
operacji ,Hiacynt” bardzo czesto pojawia si¢ okreslenie

»prostytucja homoseksualna’, sugerujace aktywnos¢ nie
tylko zabroniong, ale tez niebywale spotecznie szkodli-
wa, zdaniem przedstawicieli MO i UB. W ramach ochro-
ny spoleczenstwa przed rzekomo straszliwa ,,prostytucja
homoseksualng” aparat wtadzy uruchomit wszelkie do-
stepne $rodki policyjnej pracy. Pytanie, co wlasciwie jest
ta straszliwos$cia ,prostytucji homoseksualnej” i na jakiej
postawie prawnej zostala ona uznana za zastugujaca na
tak wysoka aktywnos$¢ funkcjonariuszy pozostaje jednak
bez odpowiedzi. Oczywiscie, mozna snué przypuszczenia,
ze MO i stuzby w planach i realizacji akcji ,Hiacynt” i po-
krewnych operacji cofnely sie do czaséw, gdy prostytucja
homoseksualna byta jeszcze karana. Dlatego, jak stusznie
zwrocit mi uwage Piotr Laskowski, warto przypomnie¢,
ze cho¢ kodeks karny z 1932 r. (tzw. kodeks Makarewi-
cza) dekryminalizowal homoseksualno$¢, nadal przestep-
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stwem byly kontakty oséb tej samej plci, w ktérych ktos
czerpal korzysci finansowe. Wiek oséb prawnie zdolnych
do kontaktéw seksualnych ustalono w Polsce bardzo pro-
gresywnie juz w 1948 r. — jako 15 lat, w przypadku rela-
¢ji homo- i heteroseksualnych. Dla poréwnania — w Au-
strii od 1971 r. osoby wchodzace w relacje mogly podjac
wspoélzycie w wieku 14 lat (hetero), a dopiero w wieku 18
lat, gdy byty to stosunki oséb tej samej plci. Zakaz prosty-
tucji homoseksualnej zlikwidowat w Polsce kodeks karny
7 1969 r., zwany kodeksem Andrejewa, czyli w latach obej-
mujacych operacje ,Hiacynt” i pokrewne nie byla ona za-
kazana, a w dokumentach tych operacji jako taka wtasnie
jest traktowana, co stanowi¢ moze przyczyne potrakto-
wania ich badz ich czesci za bezprawne na gruncie prawa
PRL, jak i pdzniejszego, czego w ogdle nie dyskutowata
prokuratorka IPN odmawiajac w 2008 r. wszczecia $ledz-
twa w odniesieniu do tych operacji.

MIEDZY ,HIACYNTEM”
I REPRESJA ,,SOLIDARNOSCI”

Podczas seminarium, ktére prowadzitam w latach 2023-
2025 w Uniwersytecie SWPS w Warszawie realizujac moj
projekt, doszto do wielu dyskusji, w ktérych poréwnanie
panstwowych represji gejow i szerzej: os6b LGBTQIA +
z doswiadczeniami 0séb z solidarnosciowego podziemia
z lat 8o. wielokrotnie stawalo sie przedmiotem analizy. Po-
czatkowo uwazalam, ze nalezy sie¢ tym poréwnaniem po-
stugiwa¢ — miato ono na celu przede wszystkim uswiado-
mienie osobom, ze represje byly poréwnywalne — réznity
sie stopniem, ale przynajmniej potencjalnie byly trauma-
tyzujace. Dla gejow, ktérzy w Polsce lat 80. nie mieli jesz-
cze zadnej zarejestrowanej organizacji i funkcjonowali —
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jak dowodza tego liczne opracowania — w szarej strefie
prawnej dopuszczalnosci (zakaz homoseksualizmu wy-
kreslono z polskiego kodeksu karnego juz w 1932 r.), ale
bez zadnych prawnych gwarancji bezpieczenistwa w sy-
tuacji ataku wynikajacego z ich psychoseksualnej tozsa-
mosci (czyli prawie jak dzi$), wizyta funkcjonariuszy or-
gandw $cigania w mieszkaniu czy miejscu pracy mogta
oznaczac ryzyko niechcianego wyoutowania, niosta tez za
soba stygmatyzujace skojarzenia z przestepczoscia i po-
tencjalnie réwniez konieczno$¢ ttumaczenia rodzinie, bli-
skim, znajomym czy osobom w pracy nieznanych przeciez
nikomu ram operacji ,Hiacynt’, ktéra byla tajna.

Kilka os6b wskazalo mi jednak na problematyczny
aspekt tego poréwnania®*. Otéz dla 0séb z solidarnoscio-
wego podziemia, represjonowanych przez wladze pan-
stwowe w 80., ich aktywnos¢ wiazatla sie z duma, z walka
o powszechnie szanowane warto$ci — wolnosc¢, niepodle-
glos¢, solidarnosé. W przypadku gejow natomiast przy-
czyna uruchomionej wobec nich machiny panstwowe;j,
dzialajacej na pozér opiekunczo, ale de facto przewaznie
represyjnie, nie istnialta taka nobilitujaca narracja. Dla
wielu mezczyzn LGBTQI+ sam fakt nie wpisywania sie
w heteronormatywna rzeczywisto$¢ PRL byl przyczyna
nie tylko starannego ukrywania wlasnej orientacji psycho-
seksualnej, ale wrecz wstydu czy samo-nienawisci. Stad
represje, jakie spotkatly gejow wskutek operacji ,Hiacynt”
nalezy uznac¢ za dotkliwe nawet, jesli w poréwnaniu z re-
presjami stosowanymi wobec solidarno$ciowej opozycji
byly mniej intensywne.

21 Dziekuje Adamowi Adachowi, Tomkowi Basiukowi, Pawtowi Zukow-
skiemu i innym osobom za podniesienie tej kwestii.
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SPRZECZNOSCI ARCHIWUM

Jesli chodzi o metode mojej pracy archiwalnej, to przyj-
mowalam na ogé! zalozenia Howarda Zinna i nakreslonej
przez niego w latach 7o. polityki historycznej, w ktérej ar-
chiwum jest zawsze juz cze$cia jakiejs spolecznej konste-
lacji i hierarchii wtadzy, ktéra pewne grupy sprawuja, zas
inne albo jej po prostu podlegaja albo sa od niej aktywnie
odsuwane®. Jest to podejscie, ktére uzyskato nazwe ,ak-
tywizmu archiwalnego” i nacechowane jest przekonaniem
o konieczno$ci rewidowania nie tylko zawartosci archi-
woéw, co raczej metod zbierania i klasyfikowania w nich
danych oraz sposobéw regulowania dostepu do dokumen-
téw?3. Na gruncie bardziej spekulatywnej teorii archiwum,
podejscie to jest wspierane przez monumentalny artykut
Jacquesa Derridy ,Goraczka archiwum” i p6zniejsze kon-
tynuacje, w tym kluczowa potudniowoafrykanska aktuali-
zacje tej propozycji, dokonang przez Verne’a Harrisa z RPA
w 2022 r.>* W tej dekonstruktywistycznej perspektywie
kluczowa okazuje sie kwestia sprawiedliwo$ci — Derrida,
pomimo wszelkich postmodernistycznych odczytan jego
eseju — stoi na stanowisku, w mys$l ktérego archiwistka
zawsze juz dziala w zakresie sprawiedliwosci spolecznej —
moze jednak wybra¢, czy bedzie to praca na jej rzecz, czy

22 H.Zinn, ,Secrecy, Archives, and the Public Interest”. Midwestern Archi-
vist 2(2)/1977: 14-26.

23 H.Zinn, ,Secrecy, Archives”; D. Crimp, Introduction. October 4(43)/1987:
AIDS: Cultural Analysis/Cultural Activism; Ch. Francis i P. Felts. , Ar-
chive Activism: Vergangenheitsbewaltigung!” QED: A Journal in GLB-
TQ Worldmaking, 4(1)/2017: 28-41 oraz P. M. Quinn, ,The Archivist as
Activist” Georgia Archive 1(5) 1977: 25-35.

24 J.Derrida, ,Archive Fever. A Freudian Impression”. Diacritics 25(2)/1995:
9-63 oraz V. Harris, Ghosts of Archive. Deconstructive Intersectionality
and Praxis. New York-London: Routlege 2022.
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wbrew. Dla Harrisa wybér ten w zasadzie przestaje obo-
wigzywad, wypiera go obowiazek — niejako z historycznej

konieczno$ci archiwistka, zwlaszcza w takich krajach, jak
RPA, zobowigzana jest dziata¢ na rzecz sprawiedliwo$ci.
Krytycznie oceniam teorie archiwum negujace zasadnos¢

jego spolecznego zaangazowania. Odrebne teorie archi-
wum buduja badaczki queerowe, antyrasistowskie i anty-
kolonialne. Po$wiece im wigcej uwagi w rozdziale po$wie-
conym archiwum, juz tu chcialabym jednak zaznaczy¢, ze

takie proby fabulacji majacej rzekomo moc przywrdcenia

pamieci o nieposiadajacych, a w zasadzie brutalnie pozba-
wionych praw archiwizacji grup spotecznych, jak i postu-
laty niszczenia archiwéw publicznych oraz skupiania sie

wylacznie na archiwach prywatnych uwazam za wysoce

problematyczne, przynajmniej w kontek$cie praw i wol-
nosci osob LGBTQIA +.

BIOPOLITYKA STANU WYJATKOWEGO:
CZULE OCZY I RECE LEWIATANA

Inaczej, niz w przypadku wprowadzenia stanu wojennego
czy wielu operacji MO, ktére byly oglaszane w mediach
publicznych, i — nawet jesli ograniczaly czy wrecz naru-
szaly prawa obywatelskie — wladza dawala osobom moz-
liwo$¢ zapoznania si¢ z nowymi regutami, geje nie mieli
tego komfortu. Stad proponuje, by wprowadzenie i prze-
prowadzenie operacji ,Hiacynt” traktowac jak wprowa-
dzenie stanu wyjatkowego dla gejow. Wzoruje sie tutaj
analizami, jakie zaproponowatl Giorgio Agamben w od-
niesieniu do oséb uchodzczych, gdy pisal o aktualno$ci
teorii Carla Schmitta i jej bezposrednich praktycznych im-
plikacjach tak dla ustroju nazistowskiej III Rzeszy, jak i dla
dzisiejszego kapitalizmu neoliberalnego z jego przemoco-
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wa polityka graniczng, jaka obserwujemy nie tylko na eu-
ropejskim wybrzezu Morza Srédziemnego i jego wodach
czy w puszczy na granicy polsko-biatoruskiej, ale takze na
lotniskach, w srodkach transportu, na dworcach i ulicach
miast krajéw zamoznej P6tnocy. Los nieposiadajacych do-
kumentéw os6b migranckich jest dzisiaj zdaniem Agam-
bena analogiczny do tego, jaki w latach 30. i 40. zgotowali
Zydom faszysci*. Nie maja praw i moga by¢ pozbawieni
pracy, wlasnosci, wolnosci, a nawet Zycia, jesli tego wy-
maga ,interes narodowy” W przypadku operacji ,Hiacynt”
sprawy nie zaszly chyba tak daleko, cho¢ trudnosci, jakie
czyni policja i IPN w dostepie do dokumentéw budzic¢
moga podejrzenia, ze jest to zbyt fagodne podsumowanie.
Ale przemoc, pobicia, pogarde, szyderstwo i inne formy
napastliwego i famigcego prawa (a czasem niestety tez
charaktery) w zachowaniu funkcjonariuszy MO i stuzb
podczas operacji ,Hiacynt” pojawiaja si¢ we wspomnie-
niach $§wiadkéw i oséb, ktéore doswiadczyly zatrzyman,
przestuchan i inwigilacji, i jest to niepokojace oraz kaze
postawi¢ pytania o legalno$¢ tych operacji, ich celowosc
oraz o odpowiedzialno$¢ panstwa i jego funkcjonariuszy
wobec 0séb obywatelskich oraz prawa.

W moim badaniu ten ,stan wyjatkowy dla gejow” — wy-
taczenie poza obszar praw, polaczone ze znacznie mniej
albo wcale niemediowanym, bezpos$rednim kontaktem
wladzy z obywatelem, jawi sie jako nie tylko niechciany,
ale tez niekomfortowy i potencjalnie pozbawiony pod-
stawy prawnej jako obejmujacy szereg naduzy¢, ktére juz
wymienitam i ktérych przyklady omoéwie dalej. W dra-
stycznych przypadkach, o ktérych styszalam wylacznie

25 G. Agamben, Homo sacer. Suwerenna wtadza i nagie zycie. Przel. M. Sal-
wa. Warszawa: Prészynski i S-ka 2008 oraz tenze, Stan wyjgtkowy.
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anegdoty, przy czym biorac pod uwage specyfike srodo-
wiska gejow i szerzej osob LGBTQIA+ w Polsce i nie tylko,
ktore jest pod wieloma wzgledami nadal bardzo skryte,
opowiesci takie czesto kryja w sobie prawde, ktéra he-
teroseksualni obywatele zamies$ciliby w gazecie czy sta-
tystyce, a osoby niehetero- nie mialy, a czesto nadal nie
maja, nie tylko medium, ale tez wystarczajacej jawnosci,
zeby to uczynié, i w ten sposob skodyfikowac przezywane
do$wiadczenie represji, umozliwiajac jego dokumentacje,
utrwalenie, i pdZniej takze analize czy osadzenie. Gejow-
skie pamietniki i wspomnienia, w tym réwniez i te przesta-
ne do zespotu, ktéry opracowal §wietna i bardzo potrzeb-
na ksiazke Cata sita, jakg czerpie na zycie. Swiadectwa,
relacje, pamietniki oséb LGBTQ+ w Polsce, a wcze$niej
konkurs na pamietniki os6b LGBTQIA+ w 2020 r. (w su-
mie 140 pamietnikéw), czesto opowiadaja o wydarze-
niach i osobach w sposéb ostroznie chroniacy tozsamo-
$ci omawianych oséb i miejsc, czasem réwniez autorek
czy autoréw?*. Polityka stanu wyjatkowego wobec gejéw,
w latach 8o. chyba jednak bardziej niz teraz, byla szcze-
golnie tatwa, bo jako srodowisko skryte i marginalizowane,
$wietnie nadaje sie ono do wytaczania wobec os6b w nim
funkcjonujacych bezpodstawnych oskarzer i generalizacji,
za$ z drugiej strony — potrzeba ukrywania wlasnej tozsa-
mosci jest dla wielu oséb $wietng motywacja do tego, by
nie tylko nie protestowa¢, ale w miare mozliwosci takze
tagodzi¢ konfrontacje. Potwierdzenia stereotypu, ze z tych
powodow gejow tatwiej rzekomo bylo namoéwi¢ do wspét-
pracy z MO czy stuzbami w moim badaniu nie znalaztam,
statystyki pozyskanych informatoréw czy wspdélpracowni-

26 P. Laskowski i L. Mikotajewski (red.), Cafa sita, jaka czerpie na zZycie.
Krakéw: Wydawnictwo Karakter 2021.
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kéw, na jakie trafitam w niektérych zbiorach dokumentéw
wskazuja, ze na kolaboracje szta zasadnicza mniejszo$¢
0s6b, z jakimi w ramach operacji ,Hiacynt” kontaktowata
sie milicja (<1%)>. Ta ,kolaboracja” oznaczata zazwyczaj
informacje o i tak znanych MO osobach czy miejscach
spotkan gejow, coroczne raporty i podsumowania opera-
¢ji nie przynosza entuzjazmu czy informacji o faktycznej
uzytecznosci uzyskanych w ramach takich wspétprac da-
nych. Sam fakt, ze te podsumowania sa rozproszone i nie-
dostepne moze tez dowodzi¢ nieskutecznosci calej ope-
racji, zwlaszcza w poréwnaniu z dzialaniami w zakresie
politycznej opozycji czy przeciwdziatania przestepczosci.
Uzyskany przeze mnie dostep do dokumentéw w zasa-
dzie nie dostarcza miarodajnych podstaw dla kontynu-
owania operacji ,Hiacynt”. Jest raczej tak, jakby prébowa-
no je bezskutecznie prowadzi¢ dalej, ale bez przekonania.
W zwigzku z tym jednak, ze dokumenty tych wydawatoby
sie zakonczonych operacji nadal sa w uzyciu w wigkszo-
$ci komend wojewddzkich policji w calej Polsce, za wy-
jatkiem Szczecina (woj. zachodniopomorskiego), trudno
uznac operacje ,Hiacynt” za zamkniete. W dalszych roz-
dziatach niniejszej ksiazki prébuje wyjasnic¢ ten paradoks,
opisujac losy dokumentéw tak wyjatkowo mocno opiera-
jacych sie archiwizacji.

27 Podsumowanie to opieram na analizie kilku dokumentéw zawieraja-
cych sprawozdania z operacji Hiacynt przeprowadzanych w calej Polsce
(»Sprawozdanie” z operacji Hiacynt dla woj. stolecznego za rok 1987
z dnia 12 listopada 1987, zawarte w dokumentach Komendy Stolecznej
Policji, sygn. OIN-4915/4037/23, dostep: 30 listopada 2023) oraz w woj.
ostroteckim (,Sprawozdania” z akeji ,Hiacynt’, seria analogicznych do-
kumentéw z Przasnysza, Wyszkowa, Makowa Mazowieckiego, Ostrowa
Mazowieckiego; dokumenty Komendy Wojewddzkiej Policji w Rado-
miu, sygn. WKS-1394/1255/24 RTJ-37/24, dostep: 8 kwietnia 2024).
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W historii mysli politycznej panstwo portretowano cza-
sem jako organizm. Lewiatan jest wersja takiej wlasnie
reprezentacji panstwa — w ksiazce Lewiatan Tomasza
Hobbesa z 1651 r. zostal on przedstawiony jako sztuczny
cztowiek mocnej postury, ktérego bezpieczeristwo i sila
stanowia gléwne atrybuty, zas suwerennos$¢ stanowi du-
sze*®. Zainspirowana tg metaforyka, uznalam, ze wspoét-
czesne nam, ale obecne tez w nieco bardziej analogowej
formie w latach 8o. techniki zarzadzania, kontroli i inwigi-
lacji spoleczenistwa mozna $mialo uznac za oczy i rece Le-
wiatana. Przymiotnik ,czule” odsyla przede wszystkim do
analityki biopolitycznosci Michela Foucaulta, ktérej istot-
na czescig jest wskazywanie pastoralnego — troskliwego
i opiekuniczego charakteru wladzy w spoteczenistwach no-
woczesnych. W ksigzkach i wykladach, Foucault podkre-
$lal, Ze nowoczesne panstwo wnosi nowy element do swo-
jej praktyki i tozsamosci®. O ile bowiem wiladze feudalna
charakteryzowalo przede wszystkim represyjnej natury
zarzadzanie §miercig oraz karanie oséb jej podlegajacych,
panstwo nowoczesne ,troszczy si¢” o osoby obywatelskie,
tak o ich zdrowie fizyczne (troska o populacje), jak i mo-
ralnosc¢ (wladza pastoralna), a wiec zadaniem jej organéw
staje sie nie tylko kara, ale przede wszystkim formowanie
i resocjalizacja. Oczywiscie, troska o obywatela nie wy-
mazala represyjnych funkcji panstwa, Foucault podkreslat,
ze obie formy wladzy wspélwystepuja we wspotczesnych
spoteczenistwach, niemniej — w swoich badaniach sku-
piat sie¢ wlasnie na biopolityczno$ci — na tych strategiach
rzadzenia, ktére poprzez kontrole, obserwacje i dyscypli-

28 Zob. T. Hobbes. Lewiatan. Przel. Cz. Znamierowski. Warszawa: PWN,
1954.

29 M. Foucault, The Birth of Biopolitics oraz Thomas Lembke, Biopolityka.
Przel. T. Dominiak. Warszawa: Wydawnictwo Sic! 2010.
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nowanie prébuja ,ulepszac” spoleczenstwo. W rozdziale
poswieconym biopolityce pokazuje, jak znaczna cze$¢ pla-
noéw i strategii akcji ,Hiacynt” wpisuje sie wlasnie w taki
projekt. Odrebna kwestig okazuje sie w zwiazku z tym
problem krytyki tej operacji — jako majaca niewatpliwie
represyjna praktyke, ale znacznie bardziej biopolityczna
strategie, wymaga ona krytyki rozpoznajacej jej zlozonos¢.
Ewentualne roszczenia, jakie bezposrednio pokrzywdzo-
ne operacjami ,Hiacynt” osoby oraz spoleczenstwo jako
calo$¢ skrzywdzone homofobia tych operacji musza
uwzglednic¢ to ich biopolityczny, nie za$ po prostu repre-
syjny, charakter.



